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Jiti Stransky: Filosoficka hravost (nejen) v dramatickém ramci dialogu Menexenos

Hlavnim tématem pfispévku bude podrobny rozbor dramatického rdmce Platénova dialogu
Menexenos, o némz se domnivame, Ze ma i pres svij relativné kratky rozsah zasadni dlleZitost, a to
primarné z perspektivy dialogu jakozto celku, sekundarné pak i z perspektivy Platénovy filosofie jako
takové. V ivodnim dialogu Sdkrata s Menexenem lze dle naseho nazoru vysledovat pfinejmensim tfi
vyznamné a navzajem spolu Uzce souvisejici motivy. Zaprvé se jednd o Sokratovu kritiku tehdejsi bézné
rétorické praxe, v cemz se dialog Menexenos shoduje s tim, co zndme predevsim z dialogl Gorgias Ci
Faidros. Zadruhé jde o Sékratovo pfipsani nasledujiciho epitafiu Aspasii a konstatovani, Ze se jednd o
pouhé ,zbytky” ze slavného epitafiu Perikleova (Menex. 236b), coz ma dle nasi interpretace byt prvnim
signalem urcitého SAkratova odstupu od fedi, jiz hodla pronést. Zatreti pak (a pfedevsim) o hraveé-
ironicky pfristup, ktery Sokratés predvadi v celé inkriminované pasazi a jenz kulminuje finalnim
a prekvapivym konstatovanim, Zze by se pro Menexena klidné svlékl a zatancéil mu, jen kdyby ho k tomu
vybidl (Menex. 236¢-d). Tento Sékratliv pFistup se na prvni pohled zda byt v nepatficném rozporu jak
s vaznosti pfirozené vyplyvajici z povahy samotného zanru epitafiu, tak s pfistupem Menexena, ktery
na Sékratovu hravost vzadném momenté nepfistupuje a dychti pouze po vyslechnuti reci. Jsme
presvédceni, Ze tato hravost neni pouze ndhodnou charakteristikou dramatického ramce naseho
dialogu, ale podstatnym rysem Platdnovy filosofie jako takové. Tuto skutecnost Ize sledovat na dvou
rovinach: jednak na Urovni psaného slova, jez Platén explicitné oznacuje za hru (Phaedr. 276d-e), ale
také na urovni ,zZivé” filosofie ve smyslu hledani moudrosti prostfednictvim dialektické aktivity, kterd
je sice na jednu stranu tim nejvaznéjsim usilim, v némz se clovék mlze angaZovat, avsak s plnym
védomim neprekonatelnych omezeni vyplyvajicich z jeho pouze lidské pfirozenosti (srv. Tim. 29c-d).
Hravost tedy slouZi jako dalsi nastroj pro vyjadreni urcitého odstupu od svych vlastnich reci (coz nds
vraci zpét k dialogu Menexenos, jenz je vtomto ohledu pfikladem per excellence), resp. jako jakysi
,obranny mechanismus® chranici nds pfed pfiliSnym precefiovanim nasi vlastni moudrosti. Filosofie
v Platénové pojeti proto stird onen ostry protiklad mezi hrou a vdZnym Usilim a stava se jakousi zvlastni

smési obojiho.



Antonin Sima: Zrozenci zemé

Prispévek se zaméfi na Uvodni Cast reci nad padlymi v dialogu Menexenos (zvl. 237a4-238b6), kde
mluvéi chvali pdvod bojovnikd a popisuje jejich sepéti s Athénami jakoZto mistem zrozeni. Pokusi se
probrat dlivody, pro¢ se zaméfuje pozornost na méstsky stat a jeho politické usporadani
pomoci pfirovnani k matce, ktera rodi, vychovava a vede ke vzdélani. Pfispévek tento motiv poté rozsiri
v kontextu archaickych kosmogonii a zoogonii, a tim poukdZe na typické prvky Platdnova vyuZiti
dobovych znalosti ptirody i v platonsky neobvyklém zanru pfiznané a zapsané souvislé feci uréené
k vefejnému prednesu. Rozbor téchto motivi by pak mél pomoci k zodpovézeni nékolika z rady
dllezZitych interpretacnich otazek Menexena. Zvlasté bude moiné vysvétlit zminky Aspasie jako
pGvodni autorky feci a patrnéjsi by mél byt také dlivod vyboceni z obvyklého Platdnova stylistického

ramce, jimz je pfevainé politicky motivovany dialog.

KryStof Bohacek: Sokratlv epitafios

Dialog Menexenos je hned v nékolika ohledech vyjimeénym Platénovym dilem. Za prvé tvofi pfevdznou
Cast textu Sékratliv monolog prosty jakychkoli dialogickych prvk(. Obsahem tohoto souvislého
proslovu je za druhé oslavna fe¢ nad padlymi athénskymi vojaky, jejiz soucasti je oslava athénského
politického zfizeni i neddvné historie, jejimiz aktéry byli velebeni padli. UZasly ¢tenar tak slysi Sdkrata
vynaset obdobi Platdnem jinde zatracované a chvalit uddlosti, o nichZ diky Thikydidovi mame dodnes
zcela jiné predstavy. Pfedevsim vSak vyvolava udiv, Ze Sokratés vychvaluje stavajici demokracii, vlci niz

v jinych textech zaujima od kritického po jasné nepfatelsky postoj.

Za treti je cela dlouha Sokratova rec sestavena — evidentné velmi peclivé — podle pravidel soudobé
rétoriky a mlze docela dobre slouzit jako jeden z vzorovych ptikladd zanru epitafios logos (k ¢emuz
pozdéji i skutecné dochazelo, jak dosvédcuji prameny). Sokratés (nebo Platdn) tedy projevuje dokonalé
vzdélani v rétorice, o niz v jinych textech opét mluvi nékde kriticky, jinde oteviené nepratelsky. Zde se
ovsem pochlubi nejen erudici, ale pfimo zazafi jako proponent a tvlrce v oboru, ktery jinde tak

zatracuje.

Za Ctvrté je celd tato problematickd monologickd pasaz vloZzena do skandalniho dialogického ramce, v

némz se Sokratés nepokryté priznava k pravidelnym stykdim s Perikleovou druzkou Aspasii, u niz podle



svych slov bere lekce rétoriky. Pravé Aspasia je oznacena za pravou autorku Sdkratovy feci nad

padlymi.

Ve vSech téchto zminénych momentech se Menexenos tak odliSuje od zbytku platénského korpusu, Ze
to nékteré ctenare i pres absenci filologického zdlvodnéni vedlo k odmitnuti Platénova autorstvi.
Mnozi jini dospéli k zavéru, Ze to prece Platdn nemUlze myslet vazné: ti, ktefi znaji ,,kanonické” dialogy,
jisté vyciti Platénovu ironii a poznaji tak pasaze, kterym je tfeba rozumét vlastné naopak, nez jak pravi

text.

Ve svém prispévku se pokusim predstavit vyklad, jenz je zalozen na predpokladu, Ze to Platén celé
mysli naprosto vazné. Tedy Ze ukazuje Sdkrata podavajiciho obdivuhodny rétoricky vykon a predklada
nam plnohodnotny epitafios spliujici veskera soudoba rétorickd i politicka kritéria, jehoz autorem je:
platénsky filosof; ba co vice: Platén sam. Zamérim se pfitom na ty pasdaze dialogu, o nichz se domnivam,

Ze ironizujici vyklad neumoznuji bez textového nasili.

Zaroven se na zakladé intertextualnich vazeb pokusim ukazat, Ze Menexenos neni solitér v rdmci
Platénova dila, ale Ze je v roviné lexikalni, metaforické i narativni provazan s fadou klicovych text(,
které s jeho pomoci ziskavaji mnohem hlubsi a hermeneuticky plausibilnéjsi rozmér. V neposledni fadé
doloZim, Ze Menexenos je jednim z textl, jenZ interpreta nuti vyjadrit se k Ustfedni filosofické otazce:

co je to vlastné filosofie, pfesnéji feceno: co vSechno muze byt filosofie?

Veronika Konradova: Platénova alternativni politika v dialogu Menexenos

Prispévek se zaméfuje na politické aspekty dialogu Menexenos a jeho postaveni v kontextu
platénského korpusu. V této souvislosti si klade zejména tyto otdzky: 1) Je dialog vazné minénym
vyrazem Platénova mysleni, nebo ironizujici hfickou parodujici Zanr pohiebni reci? 2) Jaké je postaveni
dialogu v rdmci Platénova politického mysleni? 3) Jak rozumét literarni Uloze Aspasie a proc¢ je autorstvi
pohtebni rfeci pfipsano pravé ji?

V odpovédi na prvni otdzku prispévek haji seridzni vyznéni celého dialogu a interpretuje souhru
vaznych a hravych ¢i fiktivnich prvka jako efektivni zplsob literdrniho sdéleni's vazné minénym jadrem.
U druhé otazky prispévek shleddva, Ze wvystavéni alternativni pohiebni feéi -

prehodnocujici perikleovsky epitafios u Thukydida — nabizi alternativu k soudobé politické rétorice a
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celkovému politickému étosu dobovych Athén. V inovativni eticko-politické vizi zdGrazrujici hodnoty
epimeleia a areté Platén pieznacuje sebe-porozuméni athénské polis. Jelikoz je tato redefinice politiky
patrnd i v jinych ¢astech platénského korpusu, Ize poukazat na koherentni provdzanost Menexena
s SirSim kontextem Platénova politického mysleni. Za tfeti, prispévek analyzuje dramaturgickou ulohu
Aspasie z Milétu, tedy postavy, kterd je — jakoZto Zena a jakoZto cizinka — zatiZena dvoji marginalitou
ve vztahu k politické aktivité. Navrhovana interpretace predpokladd, Ze vypracovani urcité distance,
zakddované v postavé Aspasie, je — podobné jako dalsi nuance dialogického rozvrhu — efektivnim
literarnim prostfedkem pro nastaveni alternativniho myslenkového ramce, v némz fungovani
vztahovych dvojic ,soukromé — verejné”, ,,Zzenské — muzské”, ,cizi — domaci” vytvari prostor pro nové
promysleni politické normativity. Pfispévek opét zdliraznuje, Ze i na této roviné lze konstatovat shodu

s literarnimi postupy na dalSich mistech platénského korpusu.

Jakub Jinek: Aristokracie vulgo vlada lidu

Pfes neoslysitelné ironické tdny obsahuje Aspasiina fec¢ v dialogu Menexenos vdiné minéné politické
myslenky a v zdsadé odpovida odjinud zndmému Platédnovu programu reformy athénské politiky.
V chténém kontrastu k jinym dobové vlivnym athénskym politickym programim (Perikleova fe¢ u
Thukydida, Isokratliv Panegyrikos) formuluje typicky platonskou alternativu zaloZzenou na reformé
existujici tradice ve svétle ziskanych filosofickych vhled(. Prispévek se zaméfi pravé na tyto rysy

Aspasiiny feci a celého dialogu a poukaZze na shody s celkovou Platénovou politickou koncepci.



